BM Keyfi Gézaltilar Calisma Grubu - Akin Oztiirk Karari
(Gorus No: 33/2024, Tiirkiye)

1. Kisi, Konum ve 15 Temmuz Baglami

Kisi:

Akin Oztiirk, 21.02.1952 dogumlu, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, eski Hava Kuvvetleri
Komutani; 2015’ten itibaren Yuksek Askeri Sara (Yuksek Askeri Danigma Kurulu) Gyesi,
fiillen yari-emekli, hiyerarsik bir komuta gorevi olmayan bir konumda.

15 Temmuz 6ncesi durumu:

1-20 Temmuz 2016 tarihleri arasinda, énceden planlanmis yillik izindeydi, izmir’de
askeri lojmanda tatildeydi; hakkindaki iddialarla baglantili herhangi bir
iletisim/organizasyon faaliyeti dosyada gosterilemiyor.

15 Temmuz gecesi rolii:

o 15Temmuz 6glen saatlerinde esi rahatsiz oldugu icin Ankara’ya dénuyor.

o Saat21.32’de Genelkurmay’a saldiri oldugu bilgisini aliyor, komuta
kademesini arayarak bilgi toplamaya calisiyor.

o Hava Kuvvetleri Komutanr’nin talimatiyla Akinci Ussii’ne “darbeyi
durdurmak?” i¢in gitmesi isteniyor.

o Uste, maskeli personel esliginde iis komutani odasina gotiriliiyor;
burada Genelkurmay Baskani, bazi Ust ritbeli personelin ikna edilmesi
icin kendisinden yardim istiyor.

o Gece boyunca 143. Filo’da bulunan darbe faillerini ikna etmek icin birkac
kez gidip geliyor; sabaha karsi gelismeler hakkinda Genelkurmay
Bagkanr’na bilgi veriyor.

o Helikopterle Bagbakanliga gitmek istiyor, helikopter ates altina aliniyor,
bacagindan yaralaniyor, tekrar Usse ddnuyor, bazi Ust ritbeli rehin
askerleri bulup kurtariyor.

Resmi ilk kayitlar:

Olayin hemen sonrasinda Genelkurmay ve Hava Kuvvetleri agiklamalarinda, Oztiirk’iin
darbeyi bastirma ¢abalari resmi metinlerde de kabul ediliyor, ancak kisa stre sonra
medya kampanyasiyla “darbe lideri” olarak lanse ediliyor.

2. Gozalti, iskence ve Tutuklama Siireci



Gozaltr:

o

o

17 Temmuz 2016°’da saat 02.00 civar “ifade vermek Uzere davet” ediliyor;
kendisini tanik gibi dustnerek gidiyor, ancak yakalama karari
gosterilmeden derhal gézaltina aliniyor.

Ankara Emniyeti Teror Subesi’ne bagli bir spor salonunda (yaklasik 500
kisiyle birlikte) tutuluyor.

Iskence ve kotii muamele iddialari:

Uzerindeki kiyafetler gikartiliyor, ¢iplak halde tutuluyor.
Uzun sire comelmeye/zorlayici pozisyonlarda kalmaya zorlaniyor.

Tirnaklarina asit dékulmesi, agir dayak, diger gézaltindakilerin de
ddvulmeye zorlanmasi, surekli kafar ve hakaret, uyku, yemek ve tuvalet
ihtiyacinin engellenmesi gibi ayrintili iskence iddialari var.

Aydinlatmanin surekli agik tutuldugu, saglik ve hijyen kosullarinin
saglanmadigi aktariliyor.

Kendi sectigi avukata erisemiyor; Baro tarafindan atanan bir avukat,
Oztiirk’tin viicudundaki belirgin iskence izlerini savcilik ifadesine gegiriyor.

ilk tutuklama karari:

@)

18 Temmuz 2016’da savcilik, CMK 100 kapsaminda “somut deliller,
kacma suphesi ve delil karartma” gibi klasik kliselere dayanarak
tutuklama talep ediyor; somut delil tiirii ve igerigi belirtilmiyor.

Ayni gin Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi, Anayasal duzeni ortadan
kaldirma ve htukimeti devirmeye tesebbis suglarini gerekce gostererek
tutukluyor. Kararda da “somut delil” gdsterilmiyor, genel ifadelerle
yetiniliyor.

Tutuklulugu, Sulh Ceza Hakimlikleri ve daha sonra yargilama boyunca
aylik/otomatik kararlarla rutin sekilde uzatiliyor.



Cezaevi kosullar::

o

o

18 Temmuz 2016°da Sincan F2 Tipi Yuksek Guvenlikli Cezaevi’ne sevk
ediliyor.

10 ay 8 giin boyunca agir tecrit altinda tek basina tutuluyor; 2017
Haziran’da “tehlikeli tutuklu” kategorisine alinarak TV, radyo yasagi,
havalandirmada glinde 1 saat gibi ek kisitlamalar getiriliyor.

Tirkiye insan Haklar Vakfi raporuna gore bu kosullar iskence, insanlik
disi ve asagilayici muamele dizeyine ulasiyor ve sagliginda ciddi
bozulma yaratiyor.

3. Yargilama Siireci ve Agir Hak ihlalleri

iddianame ve toplu dava:

31 Mart 2017 tarihli iddianamede Oztiirk ve 431 kisi hakkinda dava
aciliyor; daha sonra 224 sanikli Akinci davasi (17. Agir Ceza Mahkemesi)
ile birlestiriliyor.

Oztiirk, 15 Temmuz’un “lideri” olmakla suclaniyor.

Savunma hakkina ve adil yargilanmaya iligkin sorunlar:

@)

Durusma baslarken saniklara iddianame ekleri ve delil klasdrlerine erisim
saglanmadan, hemen “ilk savunmalarini” yapmalari isteniyor; gerekceli
kararda da sadece bu ilk kisa beyanlardan alinti yapilip asil detayli
savunmalar gormezden geliniyor.

Avukatlarin beyanlari ve delil talepleri blyuk 6lcude yok sayilirken,
savcilik ve mudahillerin talepleri sistematik olarak kabul ediliyor.

Mahkeme, saniklar ve mudafileri olmaksizin, gizli kapali oturumlarda kritik
taniklari dinliyor; capraz sorgu hakki fiilen ortadan kalkiyor.

Deliller, goruntiiler ve iskence altinda alinan ifadeler:



o Olaygecesine ait 319 saatlik kamera goruntlisunun yalnizca 101 saati
dosyaya sunuluyor; yaklasik %70’inin ya silindigi ya da gizlendigi
anlasiliyor.

o Bagimsiz uzman raporlari, mevcut goérunttlerde manipulasyonlar
oldugunu ortaya koymasina ragmen, mahkeme bu raporlar dikkate
almiyor; buna karsilik, mahkemenin atadig1 bazi “bilirkisiler” hem asker
kékenli hem de dosyada musteki pozisyonunda.

o Enaz 151 sanik, iskence ve kdtl muamele altinda ifade verdiklerini,
ifadelerin polis tarafindan hazirlanip imzalatildigini beyan ediyor; buna
ragmen mahkeme ne savciliga bildirim yapiyor ne de bu ifadeleri disliyor,
tam tersine hukme esas aliyor.

Mahkemenin tarafsizligi ve siyasi baglam:

o 17. Agir Ceza Mahkemesi baskani, daha 6nce ayni dosyada tutuklama
karari vermis hakim; tarafsizlik itirazlari sonugsuz birakiliyor.

o Ayni baskan, 2017’de Polis Akademisi’nin dizenledigi bir calistaya katilip
“Gulen grubu ile micadelede somut delile gerek yok, en ufak stiphe
yeterlidir” yaklasimini benimseyen bir pozisyon aliyor; bu, yargi
bagimsizligl ve masumiyet karinesine acik aykirilik olarak dosyada
anlatiliyor.

o Mahkeme bagkani, kararin hemen ardindan Yargitay uyeligine terfi
ettiriliyor; benzer birgcok darbe davasina da bakiyor.

“Ling atmosferi” ve yargilamanin gosteri niteligi:

o Saniklar, durusma salonuna otomatik silahli jandarma esliginde, ¢atidaki
keskin nigancilar ve drone ¢ekimleriyle, organize bir kalabaligin 6ntinde
“idam” sloganlari ve yagli urgan atilarak goturaluyor; bu “utang yurayuasu”
devlet medyasinda canli yayinlaniyor.

o Durusma salonunda izleyicilerin hakaret ve tehditleri cezasiz kaliyor.

Hiikiim ve son durum:



o

20 Haziran 2019’da, Akin Oztiirk hakkinda 141 kez agirlastiritmis
miuebbet ve binlerce yil hapis cezasi veriliyor; ayni kararla
tutuklulugunun devamina hukmediliyor.

istinaf (Bolge Adliye Mahkemesi 21. Ceza Dairesi) 13 Ekim 2020’de hem
mahk(Omiyet hem tutuklulugun devami yontinde standart bir kararla
sureci surdiirerek, dosyayi Yargitay’a tasiyor; Oztiirk, karar tarihi itibariyla
hala cezaevinde.

4. BM Calisma Grubu’nun Degerlendirmesi

BM Keyfi Goézaltilar Calisma Grubu, Oztiirk’iin tutuklulugunu Kategori | ve I
kapsaminda keyfi buluyor:

a) Kategori | - Hukuki Dayanak Yoklugu

@)

Yakalamada yakalama ve arama karari gosterilmemis, gerekceler
“derhal ve somut” bigcimde bildirilmemis; bu durum BM Medeni ve Siyasi
Haklar Sozlesmesi (MSHS) m. 9/2’ye aykirl.

Kisi sugustii halinde yakalanmamis, darbe gecesi darbeyi bastirmaya
calistiktan sonra evine donmus, oradan “ifade icin cagrilip”
tutuklanmistir; olaganustu hal ve derogasyon dahi bu él¢lide usulsuz,
gerekcgesiz tutuklamayi hakli kilamaz.

i

Tutuklamanin ve devaminin hi¢gbir asamasinda dosyada “makul supheyi’
objektif olarak hakli gosterecek delil ortaya konmamis, buna ragmen
yillarca 6zgurligunden yoksun birakilmistir.

Sonug: Tutuklama ve devami, Kategori | anlaminda keyfidir.

b) Kategori lll - Agir Diizeyde Adil Yargilanma ihlalleri

@)

Uzun streli ve agir tecrit, Nelson Mandela Kurallari ve iskence yasagi
baglaminda ciddi bir ihlal; 15 guinu asan tecritin iskence seviyesine
varabilecegi vurgulaniyor.

Avukata erisimin geciktirilmesi, dosyaya erisim kisitltamalari (CMK 153
istisnasinin rutin ve keyfi kullanimi), delillere erisemeden savunma
yapmak zorunda birakilmasi, silahlarin esitligi ve savunma hakkinin
ihlali.



o lIskence altinda alinan tanik/sanik ifadelerinin dosyadan gikarilmamasi ve
hikme esas alinmasi, mutlak nitelikteki iskence yasagina ve adil
yargilanma hakkina agir aykiritik.

Sonug: Adil yargilanma glivencelerinin bu 6lgekte ihlali, tutuklulugu Kategori Ill
bakimindan da keyfi kilmaktadir.

c) Kategori V- Ayrimcilik

o Kaynak, Oztiirk’tin “Giilen hareketiyle iliskilendirilmesi” (izerinden
siyasi/diger gorus temelinde ayrimciliga ugradigini ileri surtyor olsa da,
Calisma Grubu eldeki malzeme ile Kategori V yoniinden kesin sonuca
varacak veri olmadigini belirtiyor.

5. BM Keyfi Gozaltilar Calisma Grubu’nun Sonug, Tavsiye ve Takip Mekanizmasi
Keyfilik tespiti:

o Akin Oztiirk’tin 6zgurligiinden yoksun birakilmasi, BM insan Haklari
Evrensel Beyannamesi’nin 9 ve 10. maddeleri ile MSHS’nin 9 ve 14.
maddelerine aykindir;

o Bunedenle Kategori | ve lll kapsaminda keyfi 6zgurlikten yoksun birakma
s6z konusudur.

Derhal serbest birakma ve tazminat:
o Turkiye’ye, Ozturk’iin derhal serbest birakilmasi,

o Kendisine etkili tazminat ve diger giderim yollarinin saglanmasi cagrisi
yapilmaktadir.

Bagimsiz sorusturma ve sorumluluk:

o Keyfitutuklama, iskence ve adil yargilanma ihlallerinin tUm boyutlariyla
bagimsiz bigcimde sorusturulmasi

o Ve sorumlular hakkinda gerekli islemlerin baslatilmasi talep edilmektedir.
Saglik durumu nedeniyle “acil islem” (urgent action):

o Oztirk’in agirlasan saglik durumu sebebiyle, Calisma Grubu “urgent
action” prosedurunu devreye sokmakta,

o Turkiye'yi, cezaevindeki kigilere insan onuruna uygun muamele
yukimlalaginia (MSHS m.10) hatirlatmaktadir.



Takip (Follow-up) Yikimlaliigi ve Alti Aylik Bildirim Siiresi

Kararin sadece tespit ve tavsiyeden ibaret kalmamasi icin, Calisma Grubu bir takip

(follow-up) prosediirii de 6ngdérmektedir:

o Calisma Grubu, hem kaynak (basvuruyu yapan taraf) hem de Tiirkiye
Hikiimeti’nden, kararin iletilmesinden itibaren alti ay icinde kendisine
yazili bilgi sunmalarini istemektedir.

o Bukapsamda 6zellikle su konularda bilgi talep edilmektedir:

» Akin Oztirk’lin serbest birakilip birakilmadigl, serbest
birakildiysa tarihi,

» Kendisine tazminat veya diger giderimlerin saglanip
saglanmadigi,

= Keyfitutuklama, iskence ve adil yargilama ihlallerine iliskin
bagimsiz bir sorusturma yiuritiiliip yuriatilmedigi, sonucu ve
sorumlular hakkinda islem yapilip yapilmadigi,

» Turkiye’nin ic hukukunda ya da uygulamasinda, bu karar
dogrultusunda herhangi bir yasal degisiklik veya uygulama
degisikligi yapilip yapilmadigi,

»  Oztirk’in saglk durumunun iyilestirilmesi igin atilan adimlarin
ve bunun bagimsiz saglik uzmanlarinca dogrulanip
dogrulanmadiginin bildirilmesi,

» Ve karari uygulamak icin alinan diger tiim onlemler hakkinda bilgi.

HukUmetten ayrica, kararin uygulanmasinda karsilasilan gligliikler varsa
bunlari da bildirmesi ve gerekirse Calisma Grubu’ndan teknik yardim talep
etmesi istenmektedir (6rnegin Ulke ziyareti).

Calisma Grubu, alti aylik stiire sonunda kendisine iletilen bilgileri
degerlendirerek, kararin uygulanma diizeyini BM insan Haklari Konseyi’ne rapor
edebilecegini, ayrica yeni ihlal iddialari gelmesi halinde kendi inisiyatifiyle de
dosya uzerinde yeniden islem yapma hakkini sakli tuttugunu acikca
belirtmektedir.



